Аналитическая справка
о результатах стартовой диагностики метапредметных результатов освоения основной образовательной программы начального общего образования в соответствии с требованиями федерального государственного образовательного стандарта начального общего образования (29 сентября 2015 года)

На основании распоряжения комитета общего и профессионального образования Ленинградской области от 16.09.2015г. № 2297-р «О проведении в 2015 году стартовой диагностики метапредметных результатов освоения основной образовательной программы начального общего образования в общеобразовательных организациях Ленинградской области в соответствии с требованиями федерального государственного образовательного стандарта начального общего образования» 29 сентября 2015 года в 5 классах общеобразовательных организаций Волховского муниципального  района была проведена стартовая диагностика метапредметных результатов освоения основной образовательной программы начального общего образования в соответствии с требованиями федерального государственного образовательного стандарта начального общего образования. В диагностике приняли участие 659 обучающихся 5х классов 21 школы (Свирицкая школа не участвовала в диагностике в связи с отсутствием 5 класса).

	Средний показатель выполнения всей работы по району составил 49%. Выше этого показателя результаты у следующих ОО: ВГГ, Волховские школы № 1, 5, 6, Новоладожская СОШ №2, Сясьстройская СОШ №2, Пашская СОШ, Потанинская ООШ, Селивановская ООШ. Ниже среднего по району показатели у Волховских школ № 7, 8, Новоладожской СОШ №1, Сясьстройской СОШ №1,  Алексинской СОШ, Бережковской ООШ, Гостинопольской ООШ, Иссадской ООШ, Кисельнинской СОШ, Староладожской СОШ, Усадищенской СОШ.
Максимальный % выполнения работы показали учащиеся Потанинской ООШ (70%), минимальный показатель – учащиеся Иссадской ООШ (30%).
Оценка выполнения работы проводилась по достижению трёх уровней результатов: 
· 0 – 6 баллов – не достигли базового уровня;
· 7 – 18 баллов – достигли базового уровня;
· 19 – 30 баллов – достигли повышенного уровня.
Распределение результатов по уровням достижения представлено в таблице:
	ОО
	писало
	пониженный
	базовый
	повышенный

	
	
	чел.
	%
	чел.
	%
	чел.
	%

	ВГГ
	46
	1
	2,2
	35
	76,1
	10
	21,7

	Волховская СОШ №1
	67
	-
	-
	38
	56,7
	29
	43,3

	Волховская СОШ №5
	47
	-
	-
	39
	83,0
	8
	17,0

	Волховская СОШ №6
	59
	2
	3,4
	37
	62,7
	20
	33,9

	Волховская СОШ №7
	68
	2
	3,0
	57
	83,8
	9
	13,2

	СОШ №8 г.Волхова
	74
	-
	-
	67
	90,5
	7
	9,5

	Новоладожская СОШ 1
	52
	7
	13,5
	38
	73,1
	7
	13,4

	Новоладожская СОШ 2
	26
	1
	3,8
	15
	57,7
	10
	38,5

	Сясьстройская СОШ 1
	70
	-
	-
	66
	94,3
	4
	5,7

	Сясьстройская СОШ 2
	54
	2
	3,7
	34
	63,0
	18
	33,3

	Алексинская СОШ
	24
	-
	-
	22
	91,7
	2
	8,3

	Бережковская ООШ
	8
	-
	-
	7
	87,5
	1
	12,5

	Гостинопольская ООШ
	8
	-
	-
	8
	100
	-
	-

	Иссадская ООШ
	2
	-
	-
	2
	100
	-
	-

	Кисельнинская СОШ
	6
	-
	-
	6
	100
	-
	-

	Пашская СОШ
	16
	-
	-
	12
	75,0
	4
	25,0

	Потанинская ООШ
	4
	-
	-
	1
	25,0
	3
	75,0

	Свирицкая СОШ
	
	
	
	
	
	
	

	Селивановская ООШ
	2
	-
	-
	1
	50,0
	1
	50,0

	Староладожская СОШ
	15
	-
	-
	13
	86,7
	2
	13,3

	Усадищенская СОШ
	11
	2
	18,2
	9
	81,8
	-
	-

	По району:
	659
	17
	2,6
	507
	76,9
	135
	20,5



Таким образом, максимальный процент результатов пониженного уровня показала Усадищенская СОШ, в то время как 13 школ не зафиксировали результатов ниже базового уровня. Максимальный процент результатов повышенного уровня – у Потанинской ООШ, одновременно 4 школы не показали результат выше базового. Базовый уровень достигнут 76,9% обучающихся 5-х классов.
Работа носила диагностический характер и имела своей целью определение у пятиклассников уровня сформированности метапредметных умений. В ходе выполнения работы оценивались различные группы универсальных учебных действий (главным образом познавательных).
Группа заданий на основе литературного текста проверяла умения по работе с текстовой информацией и смысловому чтению. К этой группе относятся задания 1 – 9 , С 1. Задания на основе информационного текста (инструкции) проверяли умения работать  с информацией и ориентироваться в разнообразных способах решения задач. Эта группа заданий представлена заданиями 10 – 15, С 2. Третья группа заданий проверяла сформированность исследовательских умений. Это задания 16, 17 и С3. Кроме того, работа содержала задания, проверяющие логические умения. В эту группу вошли задания 18, С 4 и С 5.
Анализ результатов диагностической работы показал следующее:
	№ задания
	контролируемые УУД
	% выполнения

	1
	умение определять тему и главную мысль текста
	86,8

	2
	умение упорядочивать, группировать, ранжировать информацию
	91

	3
	умение оценивать достоверность информации на основе имеющихся данных
	34,7

	4
	умение соотносить факты с общей идеей текста, устанавливать простые связи, не показанные в тексте напрямую
	77,5

	5
	умение находить в тексте конкретные сведения, факты, заданные в явном виде
	81,6

	6
	умение ориентироваться в различных видах справочных изданий
	74,8

	7
	умение оценивать содержание, языковые особенности и структуру текста
	78,9

	8
	умение проводить группировку, сериацию, классификацию, выделять главное
	76,2

	9
	умение выявлять черты сходства и различия, осуществлять сравнение
	42,6

	С 1
	умение на основании текста составлять монологическое высказывание по заданному вопросу
	31,2

	10
	умение преобразовывать модели из одной знаковой системы в другую (таблицы, графики, диаграммы, рисунки)
	46,7

	11
	умение находить в тексте конкретные сведения, факты, заданные в явном виде
	69,7

	12
	умение соотносить информацию из разных частей текста, соотносить основные текстовые и внетекстовые компоненты
	34,7

	13
	умение использовать знаково-символические средства и модели для решения учебно-практических задач
	19,0

	С 2
	умение формулировать выводы на основе текста, находить аргументы в поддержку вывода
	56,0

	14
	умение решать задачи, используя информацию из таблицы
	38,2

	15
	умение решать задачи практико-ориентированного характера
	5,6

	16
	умение формулировать гипотезы опыта
	37,2

	17
	умение анализировать результаты проведенного исследования и делать выводы
	53,3

	С 3
	умение применять информацию из текста при решении учебно-практических задач
	14,8

	18
	умение давать определение понятиям, подводить под понятие
	27,4

	С 4
	умение проводить группировку, сериацию, классификацию, выделять главное
	74,7

	С 5
	умение выявлять черты сходства и различия, осуществлять
	45,7



Данные, размещенные в таблице, свидетельствуют о высоком уровне сформированности  следующих умений:
· умение определять тему и главную мысль текста;
· умение упорядочивать, группировать, ранжировать информацию;
· умение соотносить факты с общей идеей текста, устанавливать простые связи, не показанные в тексте напрямую;
· умение оценивать содержание, языковые особенности и структуру текста;
· умение проводить группировку, сериацию, классификацию, выделять главное.
Слабо сформированы следующие умения:
· умение на основании текста составлять монологическое высказывание по заданному вопросу;
· умение соотносить информацию из разных частей текста, соотносить основные текстовые и внетекстовые компоненты;
· умение формулировать гипотезы опыта;
· умение давать определение понятиям, подводить под понятие.
Очень слабо сформированы умения:
· умение применять информацию из текста при решении учебно-практических задач;
· умение использовать знаково-символические средства и модели для решения учебно-практических задач.
Самым несформированным УУД оказалось умение решать задачи практико-ориентированного характера.

